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Зміст навчальної дисципліни 

Змістовий модуль. Сучасні інтерпретації української класичної літератури. 

Тема 1.    Поняття про літературу української еміграції. Її масштаби, географія. 

Діаспоріана. 

Тема 2.   Празька школа (література «Вісника»). Передумови. Видання. Є. 

Маланюк, Л. Мосендз, У. Самчук. 

Тема 3.    Мистецький український рух. Суспільно-політичні передумови. Видання. 

Ю. Шерех, Ю. Косач, І. Костецький, В.Барка. 



Тема 4.   ОУП «Слово» та нью-йоркська група. Географія. Видання. О.Ізарський, 

Д.Гуменна, В. Вовк, І. Качуровський.  
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Система оцінювання результатів навчання 

 

№ 

з/п 

Форма підсумкового 

контролю 

Види навчальної 

діяльності студента 

Максимальна 

кількість балів 

1. Передбачений 

підсумковий контроль 

– залік 

1. Аудиторна та 

самостійна навчальна 

робота студента 

2. Модульна контрольна 

робота (МКР) 

50 

 

 

50 

 

Семестровий рейтинговий бал здобувач формує впродовж семестру, набираючи бали 

за усні відповіді на заняттях, виконання тестів та самостійного наукового міні-

дослідження.  

 

      Студенти, які здобувають  з дисципліни семестровий рейтинговий бал 60 – 100, 

отримують залік автоматично. 

Семестровий 

рейтинговий бал 

(кількість балів за 

100-бальною шкалою) 

Оцінка за 

шкалою 

ЄКТС 

Підсумкова оцінка за 

дисципліну за 

національною шкалою 

90 – 100 А зараховано 

82 – 89 В 
зараховано 

75 – 81 С 

66 – 74 D 
зараховано 

60 – 65 Е 

0 – 59 FХ незараховано 
 



 

Політика навчальної дисципліни 

✓ Політика щодо пропусків занять 

Студенти зобов’язані відвідувати авдиторні заняття і проходити всі форми 

поточного та підсумкового контролю, передбачені робочою програмою навчальної 

дисципліни. 

Якщо студенти не можуть відвідувати певну кількість авдиторних занять  

через поважні причини (хвороба, сімейні обставини тощо), вони мають їх 

відпрацювати.  

✓ Політика академічної доброчесності 

У письмових роботах студентів не припустиме порушення академічної 

доброчесності. Зокрема: ● використання чужих текстів чи окремих фрагментів без 

належного покликання на джерело; ● використання перефразованих чужих ідей без 

покликання на авторів; ● несамостійне виконання будь-яких навчальних завдань. 

Основні види відповідальності студентів за порушення академічної 

доброчесності: • повторне проходження оцінювання (контрольна робота, залік 

тощо); • повторне опанування відповідного освітнього компонента освітньої 

програми. 

Докладнішу інформацію про компетентності, здобуті внаслідок вивчення 

дисципліни, методи навчання тощо наведено в робочій програмі курсу.  


